El pasado sábado,  día 11 de octubre de 2008, navegando por Internet, me encuentro con este sitio: http://www.corruptio.com/web/expunedlosada/expunedlosada.htm#Documentos. En el punto 3 de esta denuncia, aparecía mi nombre como Director del Máster Internacional en Enseñanza y Aprendizaje Abiertos y a Distancia (Título Propio de la UNED) impartido durante seis ediciones de 2000 a 2005. Máster sobre el que en uno de sus 74 temas (más 9 correrrecaía la denuncia. A partir de ese momento, narro los hechos que se sucedieron:
La sorpresa:
1. Altamente sorprendido y molesto por lo leído, de inmediato me puse en contacto con la Plataforma propietaria de este sitio Web para solicitarles información, dado que era la primera noticia que tuve del hecho denunciado.

2. El lunes 13 me respondieron explicándome con más detalle el motivo de la denuncia. A manos del autor de un libro, el Dr. Guillem Bou Bouza, habían llegado unas páginas de los materiales distribuidos a los alumnos del Máster aludido más arriba, cuyos contenidos, al parecer, habían sido utilizados por alguien en la Comunicación presentada a un congreso. En esas páginas aparecían algunos párrafos literales de su libro sin estar debidamente referenciados. El Dr. Bou Bouza, según la Plataforma, envía una carta al Rectorado de la UNED denunciando el caso y adjuntando dos páginas con referencias al texto plagiado. Y según señalan en el sitio Web, y me reiteran después, al parecer  la UNED no ha respondido.
3. Ante estas explicaciones continúo sorprendido e incrédulo y solicito a la Plataforma si son tan amables de remitirme la documentación que dicen envió el autor al Rectorado con el fin de identificar el caso. Al día siguiente, con total amabilidad, la Plataforma atiende mi petición y me remite la citada documentación.

4. En ese momento identifico al autor del tema o unidad didáctica del Máster por mí dirigido sobre el que se sustenta la denuncia. Solicito a la Plataforma que si son tan amables eliminen mi nombre del citado punto 3, dado que como quedaba redactado, el hipotético lector podría deducir que el plagiador era yo que, curiosamente, vengo manifestándome públicamente en contra de estas prácticas.

5. El día 14, la plataforma suprime mi nombre del citado sitio Web y me solicitan que trate de indagar sobre este tema con el fin de darles algún tipo de respuesta.
El Máster Internacional en Enseñanza y Aprendizaje Abiertos y a Distancia.
1. Se trató de un Máster de los pioneros en impartir un postgrado universitario íntegramente por Internet.
2. Constaba de dos cursos académicos. Se diseñó durante los años 1998-99. Se inició su impartición en el año 2000. Tras seis ediciones, dejó de impartirse en 2005 con la idea de irlo adaptando a los nuevos parámetros exigidos para los Másters oficiales dentro del Espacio Europeo de Educación Superior. Las responsabilidades y ocupaciones actuales de quien escribe estas líneas no han permitido aún tal posibilidad.
3. Este Máster en cada uno de los cursos académicos en que estuvo en vigor introducía algunas novedades tanto metodológicas como de contenidos con algún tema nuevo que se incorporaba, se suprimía o se modificaba. De ahí que la numeración de las distintas unidades o temas no coincida de un curso a otro.
4. Tras haber sido identificado plenamente, el tema o unidad didáctica denunciado era uno de los que se impartió los últimos cuatro años del Máster. Según aparece en el Plan de Estudios remitido a la Plataforma, se trataba de uno de los 74 TEMAS o unidades más los 9 correspondientes a Talleres, que componían la edición de 2004-2005 del Máster. En la elaboración de estos 74 + 9 temas participaron más de 30 profesores-autores diferentes, especialistas en los contenidos propuestos.
5. A los autores de los materiales se les dio libertad absoluta en cuanto al tratamiento y enfoque de los contenidos propuestos en el esquema de diseño (desde mi perspectiva universitaria, no podría ser de otra manera), aunque deberían ajustarse a unos criterios metodológicos en cuanto a la estructura de cada tema e inserción de los correspondientes facilitadores que guiasen a distancia el aprendizaje de los alumnos.
6. Por tanto, cada autor, en aras de la libertad de cátedra, era responsable absoluto del tratamiento, enfoque y fuentes de los materiales por cada uno firmados. En lo metodológico, sin embargo, sí tenían que sujetarse a unos determinados parámetros que sí eran revisados por la coordinación del Máster.
7. El Máster se configuraba en ese año 2004-2005, por 10 Módulos, dos de ellos de corte tecnológico, más tres talleres. Dadas mis limitaciones académicas en ese ámbito, encargamos la coordinación para la selección de autores y distribución de esa parte tecnológica del temario, al ilustre Catedrático de la Escuela Técnica Superior de Ingenieros Industriales de la UNED, Dr. Manuel Castro
8. El tema aludido en la denuncia de la Plataforma, en esa edición de 2004-2005, se configuraba como la Unidad Didáctica nº 41 titulada Diseño de aplicaciones multimedia. Integración de elementos, y escrito por el Ing. Pablo Losada, con contrato de docente-investigador de la Escuela Técnica Superior de Ingenieros Industriales de la UNED. El tema se compone de un total de 79 páginas. Reiteramos que se trataba de uno de los 74 + 9 temas que componían el Máster.
9. En ningún caso la edición de estos materiales corrió a cargo de la Editorial UNED. El material era policopiado por el propio Máster. Las dos primeras ediciones del Máster el material elaborado para los alumnos se dispuso en formato papel policopiado. En las restantes ediciones, este material se envió a los alumnos en formato electrónico, en soporte CD, elaborándose siempre, cada año, un número exacto de ejemplares en función del número de alumnos matriculados. El tema en cuestión, formó parte de las cuatro últimas ediciones. Los destinatarios de estas ediciones fueron en torno a unos 225 procedentes diferentes países.
10. Cada Módulo, al margen de los autores de los textos y materiales, contaba con uno o dos docentes-tutores para el seguimiento de los aprendizajes.
11. Los materiales de este Máster sólo eran enviados a los alumnos matriculados y con objetivo exclusivamente docente.
Mi actuación a partir del 14 de octubre
1. Leo la carta, según la plataforma, enviada a Rectorado de la UNED por el Dr. Bou Bouza. En el texto de la misma, aparecen algunos errores:
a. El Módulo en el que se inscribe el citado tema, no es el de Perspectiva internacional de la Educación a Distancia como se señala, sino el de Nuevas Tecnologías de la Información y de la Comunicación (II). Los docentes-tutores del Módulo en el que se incardinaba la citada Unidad nº 41, no eran los señalados en la carta, sino el Dr. D. Antonio Colmenar, Profesor Titular de la E.T.S. de Ing. Industriales de la UNED.
2. Indago para saber cómo una carta llegada, si es que fue así, al Rectorado, no acabó en mis manos como director del citado Máster. 

3. Mis primeras gestiones se dirigieron al Vicerrectorado de Medios Impresos y Audiovisuales. Según me confirma la propia Vicerrectora, se hicieron las comprobaciones pertinentes y en ningún registro figuraba la entrada de tal documentación en torno a las fechas citadas. 
4. Seguidamente me dirijo al Vicerrectorado de Profesorado y Formación Continua, responsable de estos títulos propios. Tras las comprobaciones pertinentes me confirman que no se ha encontrado en el libro de registro del antiguo Vicerrectorado de Profesorado y Formación Continua (hace cuatro meses este Vicerrectorado se ha dividido en dos) ningún registro del referido escrito durante los meses de septiembre y octubre de 2007. La Secretaría del Rectorado tampoco tiene registrada tal entrada.  No pienso que una carta así (que me deberían haber enviado a mí), haya podido llegar a otro destinatario diferente a los señalados.
5. En segundo lugar, pongo a disposición del autor de la unidad didáctica o tema nº 41 y de quien coordinó la distribución de los temas, toda esta documentación.

6. Hoy mismo (21/10/08) he remitido a la plataforma la siguiente documentación:

a. Programa completo del Máster en la edición de 2004-2005.

b. Respuesta argumentada del autor de la unidad nº 41 motivo de la denuncia, Prof. Pablo Losada, avalada por los profesores Manuel Castro y Antonio Colmenar.
c. La unidad nº 41 completa con indicación de los párrafos copiados y de las veces que en ella se cita al Dr. Bou Bouza.

7. En la respuesta argumentada del Prof. Pablo Losada (autor de los contenidos de la citada unidad nº 41), avalada por los Drs. Castro y Colmenar, puedo destacar lo siguiente:

a. Pide disculpas sinceras por la situación generada.

b. Reconoce la autoridad académica como experto indiscutible del Dr. Bou Bouza sobre el tema del diseño y guión multimedia, así como autor de libros relevantes.
c. Afirma que en ningún momento se ha pretendido ocultar las referencias al libro “El Guión Multimedia” del Dr. Bou Bouza.
d. Señala que en la unidad nº 41, Bou Bouza es citado en tres ocasiones y entre las fuentes utilizadas para redactar la unidad, aparece referenciado como corresponde.

e. Entiende que nunca debería haber copiado literalmente nada sin citar en cada caso. Lo hizo quizás en el entendimiento de que era un material exclusivamente de uso para los estudiantes del Máster y sin pretensión de ocultar la autoría primigenia. Nunca pensó que ese material pudiera ser utilizado en otros contextos. De hecho sólo se distribuyó cada año entre los alumnos del Máster.

f. Asegura que la proporción de texto copiado en su unidad o tema de 79 páginas, constituye el 1% del libro del Dr. Bou Bouza que, reitera, estaba citado en la unidad, aunque no el número de veces que debería haber sido correcto.
Mi reflexión final
Un caso desagradable que personalmente me ha incomodado sobremanera. Cuando emprendes un proyecto de la envergadura de este Máster con más de 30 autores de los diferentes temas implicados, además de un total de 13 profesores diferentes que trabajaron en el seguimiento de los alumnos durante cada curso académico y un elevadísimo índice de satisfacción de los participantes, cualquier mancha se hace malamente asumible.

El Máster, como se ha dicho, dejó de impartirse hace casi cuatro años. Si quien dirigió ese Máster (yo mismo) hubiese detectado un problema como el denunciado durante cualquiera de las ediciones del Máster, el tema en cuestión hubiese sido eliminado del programa inmediatamente, siendo sustituido por otro, escrito con el rigor exigible en cuanto al respeto a la propiedad intelectual y derechos de autor, aunque se trate de material docente para el estudio de los alumnos.

Aunque no puedo asumir responsabilidad alguna sobre unos contenidos escritos y firmados libremente por otra persona, contenidos sobre los que, además, no dispongo de cualificación académica, sí deseo manifestar las disculpas por el daño que se haya podido producir a través de algunas páginas de las 79 que componían uno de los temas de los 70 + 9 que configuraban este Máster, a la vez que manifestar mi propio malestar al haber figurado mi nombre en la denuncia de esta plataforma, induciendo probablemente al lector a pensar que el plagiador pudiera ser yo.
Aprovecho, finalmente, para manifestar mi rechazo absoluto a cualquier práctica de copia o plagio de contenidos ajenos sin que sean fielmente referenciados, acorde con las exigencias legales y el buen hacer universitario.
Espero haber aclarado suficientemente el hecho denunciado.

Lorenzo García Aretio

